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::: content-hidden # Libraries und Daten

Libraries laden
Farben festlegen

Fragen

o wieviel Label zu viel?

o Brandenburg in Uberschrift mit rein, oder explizit nur wenn eine Grafik sich nicht auf
BB bezieht?

o Einheit wie oft pro slide, wo Prioridtr? 1. Achsenbeschriftung, 2. Label in Grafik, 3.
Uberschrift

¢ Summe Totholzvorrat nach Eigart und Jahr Label fehlt

o wie Eigentumsart weiter auseinandernehmen?

e Mean Ger != rechnerisch als in Tabelle => Fldchengewichtung fehlt? Dann nicht
berechnen und “nur” Wert TI darstellen?



[Datenimport]
Totholzzustand
Auswertung

Vergleich Totholzvorrat 13-22

Vergleich der Totholzvorrate in m3/ha
Brandenburg LWI 2013 / BWI 2022
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Im direkten Vergleich ist der Totholzvorrat in Brandenburg von 10,94 m?3/ha in 2013 auf 17
m?/ha in 2022 gestiegen.

In der Verdnderungsrechung (welche nur Punkte im Verdnderungsnetz mit einbezieht) liegt der
Anstieg sogar bei 6,4 m?/ha

Im Vergleich dazu die Ziele der Waldvision Brandenburg 2050:
- 2020: 15 Fm/ha
- 2032: 20 Fm/ha
- 2050: 25 Fm/ha

In vorhandenen Urwaldresten Mittel- und Siidosteuropas wurden Totholzvorriate von 50 - 200
Fm / ha ermittelt Leibundgut (1982)



aus der Literatur abgeleitete Ziele zum Erhalt Biodiversitat

Die meisten Arten koénnen mit Totholzvolumen von 20 bis 50 m3/ha
iiberleben (Abb.  6.). Um seltene und anspruchsvollere Arten zu er-
halten, braucht es oft tiber 100 m3/ha Totholz. Thibault Lachat (2019)
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Abb. 6. Schwellenwerte fur das benotigte Totholzvolumen verschiedener
xylobionter Arten in europdischen Waldern. Im dunkleren Bereich liberleben die
meisten der Arten, der ganze Balken zeigt die Bandbreite, in dem die

untersuchten Arten vorkommen Bandbreite, in dem die untersuchten Arten
vorkommen.



Vergleich Totholzvorrat nach Laub-/Nadel-/Eichenholz

Vergleich der Totholzvorrate in m3/ha nach Baumartengruppe
Brandenburg LWI 2013 / BWI 2022
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Die anteilige Verteilung iiber die Baumartengruppen ist konstant geblieben. lediglich eine
leichte Wanderung hin zu mehr Eichentotholz ist zu beobachten.

Zu bedenken ist die



Vergleich Totholzvorrat und Totholztyp 13-22

Vergleich der Totholzvorrate nach Totholztyp in m3/ha
Brandenburg — LWI 2013 / BWI 2022
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Qualitativer Vergleich Totholz

In der BWI werden folgende Totholztypen unterschieden: - stehend, ganzer Baum, - stehend,
Bruchstiick (Hohe ab 130 cm), - liegend, ganzer Baum mit Wurzelanlauf, - liegend, Stammstiick
mit Wurzelanlauf, - liegend, Teilstiick ohne Wurzelanlauf, - Wurzelstock (Hohe < 130 c¢m), -
Abfuhrrest (aufgeschichtet)

Okologische Bewertung: - Stehendes Totholz: - zahlreiche tkologische Funktionen (Habitat,
Nahrungsquelle, Nistgelegenheit, Sitzwart, thermophile Arten usw.) - zersetzt sich langsamer -
Liegendes Totholz: - Feuchtigkeitsriickhalt - Unterschlupf - Wurzelstocke: - gut fiir Bodensta-
bilisierung

Allgemein wird stehendes Totholz als 6kologisch besonders Bedeutsam angesehen



Die BWI 2022 stellt einen Totholzvorrat von ~17 m?/ha in Brandenburg fest. Davon sind:
Liegend: 52,3 % - 8,9 m?/ha Stehend: 39,5 % - 6,7 m?/ha Wurzelstock (<130cm): 8,2 % - 1,4
m?/ha

Anstieg des Totholzes vornehmlich in den Kategorien - stehend, ganzer Baum (+2.5 m?3/ha) -
liegend, ganzer Baum mit Wurzelanlauf (+1.1 m?3/ha) - liegend, Stammstiick mit Wurzelanlauf
(+1.6 m3/ha)

These: Totholzzunahme hauptséchlich durch Schadholz, Pflegeriickstédnde sowie Personalmangel
anstatt durch Bewirtschaftungsverédnderung?

Vergleich Totholzvorrat nach Eigentumsart 13-22

Vergleich der Totholzvorrate nach Eigentumsart in m3/ha
Brandenburg — LWI 2013 / BWI 2022
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Vergleich Totholzvorrat nach Totholzdurchmesserklasse (10cm Abstufung)

Totholzvorrat nach Totholzdurchmesserklasse in m3/ha
Brandenburg — LWI 2013 / BWI 2022
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Totholzdurchmesserklasse
von 60 - 79 cm: 0.55 m?3/ha (3.24 %) ab 80 cm: 0.52 m?3/ha (3.1 %)

Das Gros liegt in den diinnen Durchmesserklassen: 83.1 % - bis 39cm



Vergleich Totholzvorrat nach Totholzdurchmesserklasse (10cm Abstufung) und
Baumartengruppe

olzvorrat nach Totholzdurchmesserklasse und Baumartengruppe in ir
Brandenburg — BWI 2022

10,0
T 8,0 Totholzdurchmesserklassen
E 60 ab 80 cm
g von 60 bis 79 cm
§ von 40 bis 59 cm
N 40
o von 20 bis 39 cm
S
i 20 von 10 bis 19 cm

0,0

Totholzdurchmesserklasse



Vergleich Totholzvorrat nach Totholzdurchmesserklasse (10cm Abstufung) und
Baumartengruppe mit Prozentwerten

olzvorrat nach Totholzdurchmesserklasse und Baumartengruppe in ir
Brandenburg — BWI 2022

10,0
0.4 m¥ha (2.6%)
0.5 m¥ha (2.8%)
T 8,0 Totholzdurchmesserklassen
~
?5 ab 80 cm
E 60 4.4 m¥lha (26%)
g von 60 bis 79 cm
= 1 md3/ha (5.7%)
g von 40 bis 59 cm
N 40
8 b 7 m3/ha (15.8% von 20 bis 39 cm
° .
F 20 4 mha (23.6%) von 10 bis 19 cm

0.3 m3/ha (1.8%
AR (35
0.7 m¥ha (4%)
00 0.3 m3/ha (2%

2 m¥ha (11.6%)

Totholzdurchmesserklasse

Keine nennenswerten Unterschiede in den Durchmesserklassen iiber die Baumartengruppen
hinweg: Allerdings mehr dickeres Totholz bei Laubbdumen und Eiche

Vergleich Zersetzungsgrad

Durchschnittliche Zersetzungsdauer ausgewéhlter Holzarten nach Thibault Lachat (2019) (nach
DIN EN 350-2): - Birke, Buche, Esche, Linde, Pappel - sehr schnell - Tanne, Fichte - schnell
- Kiefer, Larche, Douglasie - méflig schnell - Eiche, Edelkastanie, Robinie - langsam - sehr
langsam

Fir Deutschland ist die durchschnittliche Zersetzungsdauer bisher nicht umfassend untersucht
worden, u.a. da die Bedingungen regional und von Bestand zu Bestand extrem unterschiedlich
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sind. Die Zersetzungsgeschwindigkeit des Holzes wird zudem stark von der Baumart, der Tem-
peratur und dem Niederschlag beeinflusst Als Nédherungswerte kénnen dienen Rock (2008):

¢ Buche: Halbwertszeit: ca. 10-15 Jahre, 95% Abbau: ca. 40-50 Jahre
o Eiche: Halbwertszeit: ca. 20 Jahre, 95% Abbau: ca. 80 Jahre
o Fichte, Kiefer: Halbwertszeit: ca. 10-15 Jahre, 95% Abbau: ca. 50-60 Jahre

nach Landesforstanstalt Baden-Wiirttemberg (1993): - Buche & Weichlaubhélzer: 10- max 20
Jahre - Fichte: ca. 30 Jahre - Eiche: 100 Jahre und mehr

Brandenburg im deutschlandweiten Vergleich

Warning: Removed 2 rows containing missing values (position_stack).

Totholzvorrat nach Totholztyp in m3/ha Uber alle Lander in Deut:
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Im deutschlandweiten Vergleich schneidet Brandenburg auf dem (vor-) letzen Platz ab. Der
bundesweite Durchschnitt betrdgt 29.2 m?®/ha Totholz.

Vergleich tiber Vorrat: BB 298 m?/ha - GER 342 m3/ha = BB: Viertletzter)

LANDESFORSTANSTALT BADEN-WURTTEMBERG, Arbeitsgruppe Okologie in der, 1993.
Merkbldtter Walddkologie - Lebensraum Totholz - Vorschldge fiir die forstliche Prazis. 1993.
Merkblatter der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt Baden-Wiirttemberg - Nr.45,
1993
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